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В статье авторы уделяют существенное внимание развитию теоретических подходов к опреде-
лению экономического содержания категорий «эволюция» и «развитие» применительно к социаль-
но-экономическим системам. Большое число работ, посвященное изучению предмета исследования, 
не дает однозначного понимания сущности представленных категорий, соотношение понятий «разви-
тие» и «эволюция» так же требует рассмотрения и уточнения. В статье рассматривается история воз-
никновения эволюционного подхода, основные аспекты его развития, представлена характеристика 
основным зарубежным и отечественным работам в области эволюционной экономики. Существенное 
внимание уделено в работе и категории «развитие», генезис которой прослеживается начиная с ра-
бот Шумпетера Й. В своем исследовании авторы поясняют как соотносятся категории «эволюция» 
и «развитие», противопоставляя эволюционный и революционный характер развития, отмечают, что 
нормальным состоянием для социально-экономических систем, является эволюционное протекание 
социально-экономических процессов в обществе. В работе рассмотрены особенности применения 
эволюционного подхода к экономическому анализу, рассматриваются основные работы в области 
эволюционной экономики, предлагается собственный подход к определению сущности эволюции 
социально-экономических систем, эволюционного развития и его закономерностей.
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In the article, the authors pay considerable attention to the development of theoretical approaches 
to the definition of the economic content of the categories «evolution» and «development» in relation to 
socio-economic systems. A large number of works devoted to the study of the subject of the study, does not 
give a clear understanding of the essence of the categories presented, the ratio of the concepts of «develop-
ment» and «evolution» also requires consideration and clarification. The article discusses the history of the 
evolutionary approach, the main aspects of its development, presents the characteristics of the main foreign 
and domestic works in the field of evolutionary Economics. Significant attention is paid in the work and 
the category of «development», the Genesis of which can be traced back to the works of J. Schumpeter. In 
their study, the authors explain how the categories «evolution» and «development» relate, contrasting the 
evolutionary and revolutionary nature of development, noting that the normal state for socio–economic 
systems is the evolutionary course of socio–economic processes in society. The paper considers the fea-
tures of the application of the evolutionary approach to economic analysis, considers the main works in the 
field of evolutionary Economics, proposes its own approach to determining the essence of the evolution of 
socio–economic systems, evolutionary development and its laws.
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Введение
Многообразие исследований, в обла-

сти общей теории систем и системного 
анализа, позволяют с высокой степенью 
определённости выделить общеприня-
тый подход к  определению сущности 
системы, который состоит в ее понима-
нии как упорядоченной совокупности 
взаимодействующих и  взаимосвязан-
ных элементов, объединенных общей 
целью. При этом, большинство авторов 
рассматривают экономическую систе-
му как один из видов систем, который, 
как правило, определяется как совокуп-
ность взаимосвязанных экономических 
агентов, взаимодействующих с  целью 
получения экономического результата. 
Попытки определения закономерностей 
функционирования и развития экономи-
ческих агентов привели к трансформа-
ции понимания сущности экономической 
системы, а  именно учета социального 
взаимодействия экономических агентов 
и  эволюционного характера развития 
экономических систем, что определяет 
предмет представленного исследования. 

Цель исследования
Целью предоставленного исследова-

ния является изучение генезиса катего-
рий «развитие» и «эволюция» в экономи-
ческой науке, определение содержания 
упомянутых категорий в контексте со-
циально-экономических систем и опре-
деление сущности и закономерностей их 
эволюционного развития. 

Результаты исследования  
и их обсуждение

Применение «эволюционного под-
хода» к  анализу развития социаль-
но-экономических систем базируется 
на эволюционной теории Ч. Дарвина [1], 
в рамках которой эволюция понимается 
как (от лат. evolutio – «развёртывание») – 
естественный процесс развития, сопро-
вождающийся изменением, формирова-
нием адаптаций, преобразованием, ви-
дообразованием и  вымиранием видов, 
экосистем и биосферы в целом. Прим 
этом, изначально значение латинского 
слова evolutio – означало буквально «раз-
ворачивание свитка в процессе чтения». 

Впервые «эволюционный подход» 
в  экономических исследованиях нахо-
дит свое отражение в работах Веблена Т. 

и  Шумпетера  Й. [2, 3]. Веблен Т. рас-
сматривает процесс эволюции как есте-
ственный отбор институтов в  борьбе 
за свое существование, а «наука об эво-
люции», в его понимании, представляет 
собой исследование о  возникновении 
и развитии экономических институтов. 
Экономическая система, по мнению 
Веблена Т., не является «самоуравнове-
шивающимся механизмом», а представ-
ляет собой «кумулятивный процесс» 
находящийся в процессе эволюции. На-
ходясь по сильным влиянием марксиз-
ма, автор [2] рассматривал в  качестве 
основы социального взаимодействия 
в обществе ограниченное только техно-
логически материальное производство. 
Естественно, представляя «эволюцию 
общественно-экономических» структур 
как естественный отбор, в котором «по-
беждают» сильнейшие, т.е. способные 
к адаптации структуры. 

Позиция Шумпетера Й. [3] относи-
тельно сущности эволюции предпола-
гает появление «новаторов», которые 
«вытесняя консерваторов» из среды 
социально-экономического взаимо-
действия, занимают «освободившуюся 
нишу». Дальнейшее развитие эволюции 
приводит к трансформации, в следствие 
адаптации, «новаторов» в  «консерва-
торов», и новому витку экономическо-
го развития.

Развитием идей Веблена Т. и Шум-
петера  Й. стали труды Нельсона  Р., 
Уинтера С., Ходжсона Д., Дози Д., Нор-
та Д. и др. [4–7], работы которых сфор-
мировали новое течение в  экономиче-
ской теории известное под названием 
«эволюционная экономика». Сущность 
эволюционной экономики характеризу-
ет Попов Е.В., рассматривая её в своей 
монографии [8] как направление эконо-
мической науки предполагающее иссле-
дование экономических процессов через 
призму эволюционной теории. 

В процессе изучения эволюции «ми-
ниэкономических институтов» Р. Нель-
сон и С. Уинтер [4] отмечают, что диф-
ференциация в росте и жизнеспособно-
сти в рамках одного набора субъектов 
хозяйствования является причиной из-
менчивости агрегированных экономи-
ческих показателей указанного набора, 
даже в том случае, если указанные па-
раметры остаются неизменными у кон-
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кретных хозяйствующих субъектов. 
В своем исследовании  [4] они делают 
акцент на эволюции посредством есте-
ственного отбора, обосновывая свою 
позицию представлением об «органи-
зационной генетике», т.е. способности 
фирм передавать во времени характер-
ные организационные черты, в том чис-
ле и те, которые позволяют выпускать 
продукцию и достигать целевых показа-
телей прибыли. Нельсон Р. и Уинтер С. 
утверждают, что изменчивость внешней 
среды определяет способность фирмы 
к самосохранению, рост амплитуды из-
менений внешней среды оказывает не-
гативное влияние на способность орга-
низации к самосохранению. Описывая 
закономерности, характерные для те-
кущей действительности, авторы [4] их 
рассматривают не в качестве результата 
статистического анализа, а как результат 
«действия поддающихся осмыслению 
динамических процессов движения» 
от ранее имевшихся состояний соци-
ально-экономической системы к новым 
динамическим состояниям. Таким об-
разом, Нельсон Р. и Уинтер С. приходят 
к заключению о сущности эволюции как 
«процесса долгосрочных поступатель-
ных изменений».

В работе Ходжсона Дж. [5] проводит-
ся анализ и  объяснение противоречий 
между сущностью дарвинизма и пони-
манием экономической эволюции. Автор 
объясняет почему большинство распро-
странённых аргументов, таких как: не-
возможность биологических аналогий 
в  экономике; рассмотрение теории са-
моорганизации как альтернативы «дар-
винизму»; рассмотрение искусственного 
отбора как альтернативы естественному 
отбору – являются безосновательными 
и представляет эволюционную парадиг-
му, как замену неоклассической «цен-
тральной идее механической максими-
зации при статических ограничениях». 
Ходжсон Дж. воспринимает эволюци-
онный подход в  экономике как новый 
уровень восприятия и исследования эко-
номических закономерностей, источни-
ком которого является «наука о жизни, 
а не наука о мертвой материи».

Широкое распространение эволюци-
онный подход в экономике получил в об-
ласти анализа технологических измене-
ний. В работах Дози Дж. [6] высказыва-

ется мнение о том, что технологические 
изменения могут рассматриваться как 
эволюционный процесс. Значительный 
уровень неопределенности определяет 
роль конкуренции в  разрешении про-
тиворечий между вариантами решения 
«частных проблем». Альтернативный 
характер принимаемых решений оказы-
вает влияние на направление инноваци-
онного процесса, модели принимаемых 
решений определяются, по мнению 
Дози  Дж., «технологической и  науч-
ной парадигмами». Автор [6] приходит 
к  выводу что экономическое понима-
ние эволюции наиболее близко по своей 
сущности к его биологическому аналогу 
и предполагает «наследственность, из-
менчивость и отбор». 

Основу исторического анализа Нор-
та Д. [7] формирует эволюция институ-
тов, трансакционных издержек и прав 
собственности. Исследование институ-
циональной структуры общества, про-
веденное автором, освещает вопросы 
эволюции институтов и фирм, опреде-
ление различных институциональных 
факторов эволюционных изменений. Д. 
Норт рассматривает модель эволюцион-
ных изменений, в соответствии с кото-
рой при незначительных «институцио-
нальных издержках» происходит замена 
неэффективных институтов. 

Эволюционный подход к исследова-
нию закономерностей экономических 
отношений нашел отражение в  следу-
ющих работах отечественных авторов: 
Абалкина Л.И., Маевского В.И., Суха-
рева  М.В., Кирдиной С.Г., Полтерови-
ча В.М., Сухарева О.С., Кондратьев Н.Д. 
и др. [9–16, 18, 19].

В работах академика Абалки-
на  Л.И. [9] рассматривается значение 
«цивилизационного подхода» в опреде-
лении особенностей эволюционного раз-
вития российской экономической науки 
и российской экономики. Абалкин Л.И. 
использует указанный подход в качестве 
альтернативы классовому подходу, что 
позволяет ему отрицать возможность 
«однонаправленного развития» эконо-
мики и определения универсальных спо-
собов экономической стабилизации. 

 Гипотезу о  возможности рассмо-
трения макроуровня в  эволюционном 
контексте выдвигает в  своих работах 
Маевский В.И. [10–13]. Сущность гипо-
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тезы Маевского В.И. заключается в раз-
ложении «макроуровня на некоторое 
множество (совокупность)» неравно-
значных, но родственных подсистем, 
каждая из которых обладает собствен-
ным жизненным циклом. Автор пред-
полагает, что в  пределах указанных 
подсистем действует экономический 
«естественный» отбор, реализующийся 
в  форме конкурентной борьбы между 
подсистемами, развитии более эффек-
тивных за счет «гибели более слабых» 
подсистем. Так же, одной из предпо-
сылок гипотезы является непрерывное 
участие всех подсистем в создании ВНП, 
а все подсистемы вместе производят го-
довой объем ВНП. Таким образом, если 
гипотеза доказана, то макроуровень это 
эволюционно–развивающаяся система, 
а его подсистемы являются основными 
элементами эволюции, протекающей 
в экономике. В процессе своего иссле-
дования Маевский В.И. определяет эво-
люцию как неравновесный процесс, от-
ражающий «все формы (виды) развития, 
изменения. 

В 1987 г. М.В. Сухаревым [14] пред-
ложена концепция «эволюционного 
идеализма», основу которого состав-
ляет «концепция трех миров К. Поппе-
ра» [166]. В рамках предложенной кон-
цепции автор рассматривает человече-
ский социум в качестве «закономерного 
этапа основной линии эволюции».

В работе Кирдиной С.Г. [15] рассмо-
трены эволюционные аспекты институ-
циональной модернизации российской 
экономики. В рамках представленного 
исследования [15] автор исследует те-
оретические аспекты институциональ-
ной структуры экономики в  эволюци-
онном контексте, выдвигает гипотезу 
самоорганизации общества (матричный 
принцип воспроизводства институцио-
нальных матриц), описывает особенно-
сти эволюционных и  модернизацион-
ных изменений в российской экономике 
в 90–х гг. XX в. 

Существенный вклад в  развитие 
эволюционного подхода внес в  своих 
работах Полтерович В.М. [16, 20, 21]. 
Автором предложена «теория инсти-
туциональных ловушек», к  которым 
В.М. Полтерович относит: «бартер, не-
платежи, уклонение от налогов, кор-
рупцию, самореализующиеся пессими-

стические ожидания» и др. Для выхода 
из ловушек необходимо существенное 
изменение фундаментальных и/или ор-
ганизационных факторов, что, в  свою 
очередь, приведет к институциональной 
трансформации. В завершении своего 
исследования [20], автор приходит к за-
ключению о  невозможности одновре-
менной эволюции институтов, темпы 
которой для каждого конкретного инсти-
тута являются индивидуальными. 

Модель взаимодействия «консерва-
торов и новаторов» в шумпетерианском 
прочтении исследована в работе Сухаре-
ва О.С. [18]. В рамках своего исследова-
ния автор преследует цель «адекватно-
го объяснения проблемы современного 
экономического роста» посредством 
теоретического аппарата эволюцион-
ной экономики. Сухарев О.С. [18] рас-
сматривает эволюцию с двух позиций. 
Во-первых как жизненный цикл объек-
та эволюционной трансформации. Во-
вторых как динамику изменения различ-
ных экономических объектов. 

Одним из наиболее интересных под-
ходов к  определению экономической 
эволюции является точка зрения Кондра-
тьева Н.Д. [19], который рассматривает 
её сущность как необратимый процесс 
или изменения, которые в условиях от-
сутствия резких «посторонних пертур-
бационных воздействий» носят однона-
правленный характер. 

Современные исследования в сфере 
эволюционной экономики представле-
ны работами Глазьева С.Ю., Витта У., 
Допфера К., Садтченко К., Попова Е.В., 
Исламутдинова В.Ф., Залозной Г.М., Не-
верова  А.Н., Погребинской Е.А., Пло-
тинского Ю.М., Табачниковой М.Б., Ту-
гушева Р.Х. и др. [22–25, 8, 26–32].

Глазьев С.Ю. [22] отмечает, что осно-
вой эволюционной экономики выделяет 
моделирование «реальных механизмов 
принятия решений» и  «реальных об-
ратных связей». При этом, первые опре-
деляют поведение субъектов принятия 
решений, а вторые экономическую ди-
намику. В работах Витта У. [23] эволю-
ционная экономика рассматривается 
в  историческом контексте, а  процесс 
эволюции характеризуется различными 
по интенсивности изменениями. Эконо-
мические изменения в  исследованиях 
Допфера  К. [24] также представляют 
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собой «исторический феномен», автор 
предполагает наличие «гипотетических 
закономерностей», составляющих ос-
нову построения гипотез и определения 
«квазиуниверсальных исторических 
закономерностей». Спонтанность и не-
обратимость экономических процес-
сов, рассматриваемых в рамках эволю-
ционной экономики, рассматривается 
в  работах Садтченко  К. и  Исламутди-
нова В.Ф. [25, 26]. Автор справедливо 
предполагает, что указанные процессы 
являются результатом действия совокуп-
ности внешних и внутренних факторов, 
действие которых отражается в измене-
нии структуры экономики и поведении 
экономических агентов. 

В работе Залозной Г.М. [27] эволюция 
представляется в качестве одной из мно-
жества форм развития. При этом, автор 
отмечает постепенный, скрытый от на-
блюдения характер изменений социаль-
но-экономической системы. Применяя 
термин, «эволюция» к анализу социаль-
но-экономических систем Залозная Г.М. 
рассматривает её «как аспект истории, 
связанный с выделением конкретных со-
циальных комплексов». Таким образом, 
автор [27] в целом солидарен с подхода-
ми Виттта У. и Допфера К. [23, 24].

Эндогенный и однонаправленный ха-
рактер эволюции социально-экономиче-
ских систем рассматривается в исследо-
вании Неверова А.Н. [28]. Качественные 
изменения социально-экономической 
системы, с точки зрения Неверова А.Н., 
находят отражение в  «качественном 
и количественном изменении элемент-
ного состава», определяют структурные 
и иерархические трансформации, приво-
дя к усложнению структуры социально-
экономической системы. Автор [28] при-
ходит к выводу о том, что поступатель-
ное движение социально-экономической 
системы и есть её эволюция. При этом, 
прогнозирование эволюционных изме-
нений, с точки зрения Неверова А.Н. мо-
жет быть реализовано только в рамках 
«зоны ближайшего развития».

Погребинская Е.А. [29] в  основе 
собственного понимания эволюции 
рассматривает динамических характер 
развития социально-экономической си-
стемы и принцип естественного отбора. 
Закономерный и качественный характер 
происходящих изменений свойственен 

социально-экономическим системам, 
необратимость изменений, по мнению 
автора, является ключевой характери-
стикой эволюции систем. 

Двойственный характер эволюции 
рассмотрен в работе Тугушева Р.Х. [32], 
во-первых как развитие или направлен-
ное изменение, а  во-вторых как один 
из типов развития, в  рамках которого 
происходит постепенное и  направлен-
ное изменение свойств социально-эко-
номической системы. Наиболее об-
щий подход к  определению сущности 
эволюции социально-экономической 
системы представлен в  работах Плот-
ницкого Ю .Ю., Табачниковой М.Б. 
и Попова Е.В. [30, 31, 8], которые рас-
сматривают указанный процесс с пози-
ций изменения структуры во времени, 
с учетом его необратимости, кумулятив-
ности, мультилинейности и причинной 
обусловленности. 

Анализ представленных выше тео-
ретических подходов позволяет автору 
исследования рассматривать сущность 
эволюции социально-экономической 
системы как исторический процесс при-
чинно–обусловленных, поступательных, 
необратимых, однонаправленных, куму-
лятивных и  мультилинейных измене-
ний структурных, качественных и коли-
чественных характеристик системы, на-
правленных на обеспечение непрерыв-
ности общественного воспроизводства. 

Логика представленного исследо-
вания требует определения сущности 
экономической категории «развитие» 
и определения её взаимосвязи с рассмо-
тренной выше категорией «эволюция».

Категория развитие является одним 
из фундаментальных понятий, получив-
шим широкое распространение в  раз-
личных сферах научного познания, в том 
числе в области естественных, философ-
ских и экономических наук. Рассматри-
вая указанную категорию с точки зрения 
философии её можно определить как не-
обратимое, направленное, закономерное 
изменение. При чем, наличие указанных 
свойств, является обязательным отличием 
процессов развития от иных изменений.

История развития науки свидетель-
ствует о  существенном внимании ис-
следователей к осмыслению сущности 
и  характерных особенностей разви-
тия [33–35]. В рамках немецкой клас-
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сической философии развитие рассма-
тривается как универсальная категория, 
источником которого выступают борьба 
и  преодоление противоположностей. 
Марксистская теория трактует развитие 
в качестве универсального свойства ма-
терии, основы для объяснения историче-
ского развития общества и осознания его 
особенностей [17]. В качестве общей те-
ории развития выступает материалисти-
ческая диалектика, которая посредством 
своих основных законов определяет та-
кие особенности процесса развития, как: 
единство и борьба противоположностей, 
и  трансформация количественных из-
менений в  качественные. Экономиче-
ская история современного общества 
подтверждает неоднозначный, сложный 
характер процессов развития, его не-
однородность, диалектический характер 
взаимодействия разнонаправленных про-
цессов, решающее место целенаправлен-
ной деятельности в обеспечении положи-
тельной динамики экономического роста. 

Основой современных трактовки 
категории «развитие» в экономической 
науке часто выступает позиция Шумпе-
тера Й. [3] который под экономическим 
развитием понимал изменение каче-
ственных характеристик социально-эко-
номической системы, а под экономиче-
ским ростом – количественный прирост. 

В работе Залозной Г.М. [27] автором 
рассматривается процесс развития как 
постепенное изменение «предметов ма-
териального и духовного мира во време-
ни», при этом выделяя категории «рост» 
и  собственно «развитие». Под ростом 
Залозная Г.В. понимает изменение ко-
личественных параметров объекта, а под 
развитием изменение его качественных 
характеристик, появление инноваций, 
«новых форм бытия» с одновременным 
преобразованием внешних и внутренних 
связей. По мнению Залозной Г.М. разви-
тие, являясь наивысшим типом движе-
ния, предполагает сохранение систем-
ных качеств развивающихся объектов. 

Диалектика единства поступатель-
ного «ежемгновенного» изменения вы-
ступает основой экономического разви-
тия, рассмотренного в  работе Неверо-
ва А.Н. [28]. Автор выделяет поступа-
тельный тип экономического развития, 
который он отождествляет с эволюцией 
социально-экономической системы. Не-

веров А.Н. отмечает, что поступательно-
му экономическому развитию характер-
ны определенные фазы, каждая из кото-
рых может быть выделена при наличии 
существенных качественных отличий 
от предыдущих этапов, при этом сам пе-
реход к новой фазе, как правило, имеет 
количественное выражение. 

Исследование Погребинской Е.А. [29] 
трактует экономический рост как «си-
стематическое, долговременное и мас-
совое» изменение уровня жизни людей, 
на основе роста производительности 
труда и капитала. При этом, рассматри-
вая экономическое развитие в виде ка-
чественного экономического роста. Ана-
логичным образом представляет рост 
и развитие Табачникова М.Б. [31]. В её 
трактовке развитие представляется как 
любое качественное изменение системы, 
а экономический рост выступает факто-
ром экономического развития и «усло-
вие увеличения ценности, эффективно-
сти использования ограниченных ресур-
сов». Табачникова  М.Б. [31] выделяет 
в своем исследовании основные черты 
экономического развития, такие как: 
цикличность, волновой характер про-
текающих процессов, параллельность 
процессов экономического развития 
и многообразие его форм.

Таким образом, основываясь на рас-
смотренных выше точках зрения опреде-
лим сущность экономического развития 
как процесса перманентных необрати-
мых изменений, направленных на улуч-
шение качественных и количественных 
характеристик социально-экономиче-
ской системы.

Обобщая существующие разработки 
в рамках теории экономического разви-
тия, представленные в работах Шумпе-
тера Й., Глазьева С.Ю., Дудиной М.Н., 
Татаркина А.И., Залозной Г.М., Земля-
нухиной Н.С., Зубенко С.В., Феофило-
вой Т.Ю., Киселевой Н.Н., Рубан В.А., 
Лазарева  В.Н., Маевского  В.И., Неве-
рова  А.Н., Погребинской Е.А., Табач-
никовой М.Б., Богомолова А.С., Микли-
на А.М., [3, 36–38, 27, 39, 44, 40, 45, 41, 
42, 162, 28, 29, 31–35 и др.] определим 
следующие виды развития социально-
экономических систем: 

– в  зависимости от изменения ка-
чественных характеристик развития: 
прогрессивный, предполагающий улуч-
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шение качественных параметров систе-
мы и  регрессивный, предполагающий 
их ухудшение;

– в зависимости от характера исполь-
зования ресурсов социально-экономиче-
ской системы: экстенсивное развитие, 
за счет привлечение дополнительных 
единиц ресурсов и интенсивное, за счет 
повышения качества использования 
имеющихся ресурсов;

– в  зависимости от устойчиво-
сти темпов экономического развития: 
устойчивой развитие, предполагающее 
сохранение темпов роста во времени 
и  неустойчивое, предполагающее не-
равномерные темпы роста количествен-
ных показателей социально-экономиче-
ской системы;

– в зависимости от стадии экономи-
ческого роста: бескризисное развитие, 
характерное для фазы роста или пика 
национальной экономики; кризисное 
развитие, характерное для рецессии; по-
слекризисное, характерное для периода 
восстановления экономики;

– в  зависимости от уровня иннова-
ций: традиционное развитие, в рамках 
которого изменения носят типовой ха-
рактер и инновационное развитие, пред-
полагающее реализацию инновацион-
ных идей и разработок; 

– в зависимости от масштаба измене-
ний: развитие социально-экономической 
системы страны; развитие социально-
экономической системы региона; раз-
витие социально-экономической систе-
мы фирмы;

– в  зависимости от учета влияния 
внешней среды: адаптивное развитие, 
предполагающее гибкое реагирование 
на «сигналы» внешнего окружения со-
циально-экономической системы и не-
адаптивное развитие, не предполагаю-
щее учет внешнего окружения социаль-
но-экономической системы; 

– в зависимости от уровня управле-
ния: управляемое развитие, предполага-
ет подготовленные целенаправленные, 
управляемые изменения параметров со-
циально-экономической системы и не-
управляемое развитие, характеризую-
щееся внезапностью и спонтанностью 
изменения характеристик системы;

– в зависимости от степени гармони-
зации: согласованное развитие различ-
ных элементов социально-экономиче-

ской системы и несогласованное разви-
тие различных подсистем. 

– в зависимости от динамики разви-
тия: эволюционное развитие и револю-
ционное развитие. 

Ключевой характеристикой эволю-
ционного развития, в  противополож-
ность – революционному, является рав-
номерность, целенаправленность и по-
следовательность изменения качествен-
ных параметров социально-экономиче-
ской системы. При этом, эволюционное 
развитие представляет собой историче-
ский процесс, причинно–обусловлено 
и  носит необратимый характер и, как 
правило, управляемый характер. Таким 
образом эволюционно развитие социаль-
но-экономической системы представля-
ет собой изменение качественных и ко-
личественных характеристик системы, 
направленное на обеспечение непрерыв-
ности общественного воспроизводства. 

Определение сущности эволюцион-
ного развития экономических систем 
предполагает необходимость выделения 
его закономерностей, характеризую-
щих современный этап развития миро-
вой экономики.

В общем случае, опираясь на  [43], 
в целях предоставленного исследова-
ния будем понимать содержание тер-
мина «закономерности» как «относи-
тельно устойчивые и регулярные взаи-
мосвязи между явлениями и объектами 
реальности, обнаруживающиеся в про-
цессах изменения и  развития». Зако-
номерности развития экономических 
систем достаточно широко освещены 
в научной и учебной литературе. Тео-
ретическим аспектом, требующим на-
учного исследования выступают зако-
номерности эволюционного развития 
социально-экономических систем, что 
обусловлено неоднозначностью тео-
ретических подходов к  определению 
сущности самих социально-экономи-
ческих систем, подходов к  сущности 
и классификации их развития и недо-
статочностью методологической базы 
эволюционного развития социально-
экономических систем.

Различные теоретические аспекты 
проблемы эволюционного развития со-
циально-экономических систем рассмо-
трены в работах Залозной Г.М., Тугуше-
ва Р.Х., Неверова А.Н., [27, 32, 28].
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В работе Залозной Г.М. в  качестве 
закономерностей функционирования со-
циально-экономических систем рассма-
триваются вопросы взаимозависимости 
и  соподчинённости, а  также качество 
указанных систем. Автор рассматривает 
исключительно национально–государ-
ственной уровень взаимодействия, что 
не позволяет рассматривать его подход 
как универсальный. 

Неверов  А.Н., в  работе [28], в  ка-
честве основных закономерностей вы-
деляет развитие технологий шестого 
технологического уклада, в  частности 
нанотехнологий. Так же автором рассма-
триваются вопросы «асимметрии эконо-
мической субъектности» и  «динамики 
стоимости блага при ноосферной эволю-
ции социально-экономических систем».

Точка зрения Тугушева  Р.Ч. [32], 
предполагает выделение двух видов 
закономерностей развития социально-
экономических систем: становления 
и развития. При этом, автор при иссле-
довании сущности указанных законо-
мерностей и  классификации их видов 
допускает подмену содержания понятий 
и вместо закономерностей развития рас-
сматривает свойства социально-эконо-
мических систем.

Выводы
Проведенный в  исследовании тео-

ретический обзор позволяет авторам 
рассматривать сущность эволюции со-
циально-экономической системы как 
исторический процесс причинно–обу-
словленных, поступательных, необрати-
мых, однонаправленных, кумулятивных 

и мультилинейных изменений структур-
ных, качественных и  количественных 
характеристик системы, направленных 
на обеспечение непрерывности обще-
ственного воспроизводства. При этом, 
экономическое развитие представляется 
в исследовании как процесс перманент-
ных необратимых изменений, направ-
ленных на улучшение качественных 
и количественных характеристик соци-
ально-экономической системы.

Синтез категорий эволюция и разви-
тия приводят авторов к понимаю сущ-
ности эволюционного развития соци-
ально-экономической системы как изме-
нения качественных и количественных 
характеристик системы, направленных 
на обеспечение непрерывности обще-
ственного воспроизводства. 

В завершении исследования целесоо-
бразно отметить следующие закономер-
ности эволюционного развития социаль-
но-экономических систем, характерные 
для современного состояния мировой 
экономики: 

– влияние глобализации на развитие 
социально-экономических систем;

– цифровизация развития социально-
экономических систем;

– усложнение взаимодействия соци-
ально-экономических систем;

– цикличность развития социально-
экономических систем;

– взаимозависимость и соподчинен-
ность развития социально-экономиче-
ских систем;

– неравномерность развития различ-
ных социально-экономических систем;

– и др. 
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