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Статья посвящена вопросам ужесточения наказания за клевету в связи принятием закона о фейко-
вых новостях. Президент России Владимир Путин подписал закон о блокировке фейковых новостей. 
Соответствующая информация появилась на официальном интернет-портале правовой информации. 
Подписанный закон запрещает распространять информацию, которую признают недостоверной. Тако-
вой являются новости, которые через искажение фактов создают угрозы обществу. Среди них – возмож-
ный вред здоровью и жизни людей, угрозы для работы важных объектов, нарушение порядка и другие. 
Ресурсам, нарушившим требование о нераспространении подобной информации, грозит блокировка. 
За исполнением закона станет следить Генпрокуратура. Ведомство будет отслеживать фейки и об-
ращаться в Роскомнадзор. В свою очередь, регулятор уведомит редакцию портала об обнаруженном 
нарушении. После получения письма из Роскомнадзора сотрудники обязаны немедленно удалить фей-
ковую информацию и отчитаться об этом. В случае неисполнения закона ресурс будет заблокирован.

Авторы статьи раскрывают основные аспекты внесения новых изменений в законодательство 
России. Особое внимание обращается на правоприменительную практику. Поднимается проблема 
противоречивости тенденций в законодательстве и возможности для эффективной защиты гражда-
нами Российской Федерации своих прав.
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The article is devoted to toughening penalties for defamation in connection with the adoption of a law on 

fake news. Russian President Vladimir Putin signed a law on blocking fake news. The relevant information 
appeared on the offi cial Internet portal of legal information. The signed law prohibits the dissemination of 
information that is considered unreliable. Such are the news, which through the distortion of the facts creates 
threats to society. Among them – the possible harm to the health and life of people, threats to the work of 
important objects, violation of order and others. Resources that violate the non-proliferation requirement of 
such information are threatened with blockage. The Prosecutor General’s Offi ce will follow the execution 
of the law. The agency will track fakes and contact Roskomnadzor. In turn, the regulator will notify the 
editors of the portal about the violation found. After receiving a letter from Roskomnadzor, employees are 
required to immediately remove the fake information and report back to it. In case of non-compliance with 
the law, the resource will be blocked.

The authors of the article reveal the main aspects of introducing new changes in the legislation of Russia. 
Particular attention is drawn to law enforcement practice. The problem of contradictory tendencies in legislation 
and the possibilities for the effective protection by citizens of the Russian Federation of their rights are raised.

Президент России Владимир Путин 
подписал закон о блокировке фейковых 
новостей, а именно ФЗ от 18.03.2019 
№ 31-ФЗ «О внесении изменений в ста-
тью 15-3 Федерального закона “Об ин-
формации, информационных технологи-
ях и о защите информации”».

Суды начали заставлять граждан пу-
бликовать на своих страничках в соцсе-
тях опровержения собственных постов. 

Если, конечно, в пост закралась ошибка. 
Не только журналисты теперь отвеча-
ют за свои слова, суд вправе заставить 
опубликовать опровержение и блогеров, 
сказавших неправду.

По закону требовать опровержения 
можно не только у СМИ. Предъявить 
претензии можно к любому гражданину, 
распространившему клевету. Но до не-
давних пор правило не работало, так как 
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рычагов заставить обычного блогера взять 
свои слова назад было крайне трудно. 
Но в конце прошлого года поправки в Ко-
декс об административных правонаруше-
ниях и Уголовный кодекс ввели наказание 
за отказ опубликовать опровержение.

В соответствии с принятым законом, – 
«недостоверная общественно значимая 
информация» это информация, распро-
страняемая «под видом достоверных 
сообщений, которая создает угрозу при-
чинения вреда жизни и (или) здоровью 
граждан, имуществу, угрозу массового на-
рушения общественного порядка и (или) 
общественной безопасности либо угрозу 
создания помех функционированию или 
прекращения функционирования объек-
тов жизнеобеспечения, транспортной или 
социальной инфраструктуры, кредитных 
организаций, объектов энергетики, про-
мышленности или связи».

Ее распространение запрещается в ин-
формационно-телекоммуникационных се-
тях, в том числе в интернете. Напомним, 
аналогичный запрет предусмотрен, напри-
мер, для призывов к массовым беспоряд-
кам, экстремизму или участию в несанк-
ционированных массовых акциях.

«Информация может иметь разную сте-
пень достоверности, поэтому определять 
эту степень будут Генеральный прокурор 
РФ и его заместители в рамках своей ком-
петенции. В тоже время их решение можно 
будет оспорить в суде», – поясняет Пред-
седатель профильного Комитета по инфор-
мационной политике, информационным 
технологиям и связи Леонид Левин.

Критерии опасности, вызванные фей-
ковыми новостями, будут определять-
ся руководством надзорного ведомства 
«исходя из новостной повестки и харак-
тера событий, вокруг которых могут воз-
никать волны фейковых новостей с воз-
можными тяжкими последствиями», за-
явил Председатель Комитета.

Генеральный прокурор или его заме-
стители в случае обнаружения в сетевом 
издании недостоверной и общественно 
опасной информации обращаются в Ро-
скомнадзор с требованием о принятии 
мер по ограничению доступа к информа-
ционным ресурсам, распространяющим 
такую информацию. 

Роскомнадзор в свою очередь обра-
щается к руководству редакции интер-
нет-издания, после чего оно должно не-

замедлительно фейковую информацию 
удалить. В случае же, если редакция 
незамедлительно не удалила указанную 
информацию, Роскомнадзор «направля-
ет по системе взаимодействия операто-
рам связи требование о принятии мер 
по ограничению доступа к сетевому из-
данию», – гласит норма закона. 

В случае, если владелец информаци-
онного ресурса удалил распространяе-
мую с нарушением закона информацию, 
он направляет уведомление об этом в Ро-
скомнадзор, который после проведения 
проверки достоверности этого уведом-
ления незамедлительно уведомляет опе-
ратора связи о возобновлении доступа 
к информационному ресурсу.

Первые признания в том, что опу-
бликована неправда, уже опубликованы. 
Например, как сообщили в Федеральной 
службе судебных приставов России, не-
давно подобное судебное решение было 
исполнено в Республике Коми.

На исполнении в отделе судебных 
приставов по городу Сосногорску нахо-
дился исполнительный документ.

Документ об обязании гражданки 
В. опровергнуть признанные не соот-
ветствующими действительности, по-
рочащими деловую репутацию ФКУ 
«Исправительная колония № 25» сведе-
ния, содержащиеся в видеоматериале, 
опубликованном в одной из социальных 
сетей, рассказали в ведомстве.

Некоторое время назад гражданка 
разместила на своей страничке видео, 
в котором рассказала об условиях содер-
жания своего сына в колонии. По ее сло-
вам, над ним там издевались сотрудники 
тюремного ведомства: били, постоянно 
переводили в одиночную камеру, лиша-
ли медицинской помощи.

Управление федеральной службы 
исполнения наказаний по Республике 
Коми отреагировало на публичные пре-
тензии обеспокоенной матери: приказом 
была назначена комиссия и проведена 
служебная проверка, – рассказывают 
в службе судебных приставов. – По ее за-
ключению доводы ответчика, изложен-
ные в видеоролике, не подтвердились. 
Комиссия по проведению служебной 
проверки сочла доводы, содержащиеся 
в видеообращении, не соответствующи-
ми действительности и порочащими де-
ловую репутацию ФКУ ИК-25.
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После этого колония обратилась 
в суд с иском о защите деловой репута-
ции. Естественно, в таких делах решать, 
что правильно, что нет, должны не чи-
новники, а судьи. Причем суд обязан все 
досконально исследовать: что и как было 
сказано, какие были основания у чело-
века. А главное: насколько объективно 
проводилась чиновниками проверка.

В данном случае суд решил, что некото-
рые оценки и выводы автора ролика были 
излишне резкими и бездоказательными.

Суд оценил содержание обращения 
гражданки В., построение фраз и пришел 
к выводу о том, что в отношении некоторых 
высказываний, характеризующих деятель-
ность истца как незаконную, надлежащих 
доказательств ответчиком не представ-
лено, – сообщают судебные приставы. – 
В качестве опровержения ответчица была 
обязана разместить в социальной сети со-
общение о принятом судебном решении.

Остальное было делом правовой тех-
ники. Судебные приставы предупредили 
гражданку В., что неисполнение реше-
ния суда добровольно повлечет за собой 
взыскание исполнительского сбора, при-
влечение к административной и уголов-
ной ответственности.

Должница не стала дожидаться при-
нудительных мер и разместила на видео-
хостинге требуемое сообщение, заявили 
в ведомстве.

Опровергать себя, как правило, труд-
но и обидно, особенно, если уверен в соб-
ственной правоте. Однако настаивать 
на своем вопреки решению суда теперь ста-
ло слишком дорого. Если гражданин после 
первого официального предупреждения 
не разместит на своей страничке в соцсетях 
нужных признаний, то заплатит админи-
стративный штраф от 5 до 20 тысяч рублей. 
Если и после этого продолжит молчать, 
то в отношении его уже будет возбуждено 
уголовное дело. Тогда человеку будет гро-
зить уже срок до года. Так что отмахиваться 
от судебных приставов не стоит.

По оценкам экспертов, число подоб-
ных дел должно вырасти. Соцсети ста-
ли своего рода коллективной жилеткой, 
в которую выливаем свою боль, свои 
обиды. Иногда Интернет – последняя 
инстанция, через которую можно до-
стучаться до чиновников. Однако те-
перь надо быть готовым к тому, что 
придется отвечать за свои слова в юри-

дическом смысле. То есть все сказанное 
должно быть доказуемо. А ведомства се-
годня активно реагируют и на негатив, 
прозвучавший в социальных сетях.

В принципе, подать в суд и потребовать 
опровержения от блогера могут не только 
чиновники, но все, кто посчитает, что их 
честь затронута. Это могут быть и компа-
нии, и рядовые граждане. Зафиксировать, 
что такой-то пост был опубликован в ин-
тернете можно через нотариуса.

Свобода слова предполагает ответ-
ственность за свои слова, – подчеркивает 
руководитель Аппарата Ассоциации юри-
стов России Станислав Александров. – Но-
вые правила не должны стать инструмен-
том для преследования граждан за соб-
ственное мнение, поэтому суды должны 
проявлять в таких делах особенную тща-
тельность. Надо проводить экспертизу раз-
мещенных материалов. Думаю, необходи-
мо внедрить в практику экспертизы нового 
типа: экспертизы информационных мате-
риалов, которые могут проводиться ком-
плексно. Так как сейчас зачастую мало про-
вести лингвистическую экспертизу текста, 
необходимо оценивать в целом материал: 
видеосоставляющую, оформление, где 
и как распространялся и так далее. Кроме 
того, надо строже подходить и к оценкам 
результатов ведомственных проверок, на-
сколько они были объективны, не были ли 
направлены на защиту «чести мундира» 
вместо поиска истины.

В целом, по его словам, в обществе 
необходимо воспитывать и правовую, 
и информационную культуру.

Люди должны уметь ориентировать-
ся в информационном пространстве, от-
личать достоверные источники от недо-
стоверных и т. д., – говорит Станислав 
Александров. – Этому тоже надо учить. 
Человек должен понимать, какую несет 
ответственность за свои слова, что по-
зволительно, что непозволительно в ин-
формационном пространстве. Обнародо-
вать критическую информацию – право, 
а подчас и долг человека. Однако в наш 
информационный век каждому стоит 
учиться основам правовой грамотности 
в информационной сфере, учиться юри-
дически правильно выстраивать свои 
фразы в критических постах. Развитие 
информационно-правовой культуры се-
годня становится одним из важных на-
правлений правового просвещения.
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Законопроект прошел путь от внесения 
в Госдуму до окончательного принятия ме-
нее чем за три месяца. Ко второму, основ-
ному чтению в него были внесены правки. 

В середине февраля группа депута-
тов выступила с идеей увеличить штрафы 
за фейки в несколько раз. Тогда парламента-
рий Анатолий Выборный объяснил ужесто-
чение наказания тем, что в законе описаны 
опасные для граждан и государства случаи. 

Часть поправок, касающихся регули-
рования медиа, внес глава комитета по ин-
формационной политике, информацион-
ным технологиям и связи Леонид Левин. 
По его мнению, существующий закон 
«О СМИ» отлично работает для зареги-
стрированных СМИ. Он предложил вы-
вести их из-под действия закона о фейках. 
Эта идея была внесена в новую редакцию 
документа перед вторым чтением. 

Ему также принадлежала инициатива 
предварительных уведомлений для сете-
вых изданий. По замыслу депутата, вла-
дельцы сайтов могли бы получить резерв-
ные 24 часа на удаление фейковой инфор-
мации. Такое признание «права на ошиб-
ку», уверен Левин, поможет сохранить 
свободу слова. Однако специальный срок 
на устранение проблемы для интернет-
СМИ в новом документе не прописан.

Закон о фейках является частью пакета 
проектов, направленных на борьбу с неза-
конным контентом в сети. Эти законопро-
екты были внесены в Госдуму 12 декабря 
2018 года сенаторами Андреем Клишасом, 
Людмилой Боковой и депутатом Дмитри-
ем Вяткиным. Еще один закон из этого 
пакета приравнивает оскорбление госу-
дарственных символов, органов государ-
ственной власти и общества к хулиганству.

На проблему фейковых новостей мас-
сово обратили внимание лишь в 2017 году. 
Искаженная или лживая информация ча-
сто появляется в сети, но пик ее распро-
странения приходится на экстремальные 

события. Последние яркие примеры – по-
жар в торговом центре «Зимняя вишня» 
весной 2018 года и взрыв газа в жилом 
доме в Магнитогорске накануне Нового 
года. Растерянные местные жители вери-
ли любым догадкам, слухам и лжи и де-
лились этой информацией со знакомыми. 

Этим воспользовались сетевые пранке-
ры. В первом случае в сети широко распро-
странились фейки о замалчивании огром-
ного числа жертв – анонимные «источни-
ки» сообщали о 350 погибших. Во втором – 
местные жители делились «закрытыми» 
данными о якобы произошедшем теракте. 

Фейковые новости давно стали обще-
мировой проблемой. В 2018 году на терри-
тории Индии погибло несколько десятков 
человек, все они стали жертвами линчева-
ния на улицах. Местные жители принима-
ли их за убийц и насильников, ориентиров-
ки на которых рассылались неизвестными 
шутниками через WhatsApp. До сих пор 
эта проблема фактически никак не решена.

Власти юридически закрепили опреде-
ление понятия «фейк». Фейковые новости 
определили как угрожающую благополу-
чию россиян искаженную или фальшивую 
информацию, выдаваемую за достовер-
ную. Среди рисков называются нарушение 
общественного порядка и безопасности, 
опасность для жизни и здоровья граждан, 
вред их имуществу, помехи и прекраще-
ние работы важных объектов. 

Фейковую информацию представители 
власти будут анализировать по двум при-
знакам: опасности и степени достоверно-
сти. Последний определяют генпрокурор 
или его заместители, их вердикт можно бу-
дет оспорить через суд. Депутаты уточнили, 
что аргументированное суждение признать 
фейком будет проблематично. «Опасность» 
новости будут идентифицировать с огляд-
кой на новостную повестку. Предполагает-
ся, что принятие решений на федеральном 
уровне ограничит произвол в регионах. 
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