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В статье рассмотрены теоретико-методологические подходы к определению сущности понятия 
«реальный сектор экономики». Выявлено, что в последнее время в структуре реального сектора 
экономики происходят глубокие преобразования, изменилось соотношение в нем между отраслями 
материального производства и сферой нематериальных услуг. Отсюда, методы, выделяемые иссле-
дователями, отмечены противоречивостью и какофонией экономических взглядов. Однако, несмотря 
на структурную трансформацию ресурсного потенциала, существенным показателем отнесения 
макроэкономических отраслей к реальному сектору экономики является соблюдение реализации 
принципа участия в производстве ВВП. В условиях новых экономических тенденций и явлений 
многоотраслевой экономики, данный принцип позволит реальному сектору иметь возможность не-
прерывно развиваться и становиться более экспансионным, тем самым, сглаживая противоположные 
мировоззрения авторов научной мысли, приводя их к динамическому синтезу.
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The article considers theoretical and methodological approaches to defining the essence of the concept 
of “real sector of the economy”. It has been revealed that recently deep transformations have taken place 
in the structure of the real sector of the economy, the ratio in it between the branches of material produc-
tion and the sphere of intangible services has changed. Hence, the methods identified by researchers are 
marked by inconsistency and cacophony of economic views. However, despite the structural transformation 
of the resource potential, a significant indicator of attributing macroeconomic sectors to the real sector of 
the economy is compliance with the implementation of the principle of participation in GDP production. In 
the context of new economic trends and phenomena of a diversified economy, this principle will allow the 
real sector to be able to continuously develop and become more expansionary, thereby smoothing out the 
opposing worldviews of the authors of scientific thought, leading them to a dynamic synthesis.

В экономической теории и практике 
научной исследовательской мысли широко 
используются теоретические и практиче-
ские подходы к определению сущности по-
нятия «реальный сектор экономики». Кроме 
этого, известные авторы учебной и спра-
вочной литературы по экономике дают свои 
дефиниции этой макроэкономической ка-
тегории. Однако в изучаемых Положениях, 

письмах, документах, ежегодных справоч-
никах Госкомстата России и в системе на-
циональных счетов (СНС) данное понятие 
официально не трактуется. В результате, 
термин не имеет чёткого законодательного 
определения, ввиду отсутствия единства 
критериев для его трактовки [1]. 

Основой методологии исследования яв-
ляются труды зарубежных и отечественных 
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авторов, раскрывающие сущность понятия 
«реальный сектор экономики», изучение ре-
зультатов фундаментальных и прикладных 
исследований внутреннего содержания дан-
ной категории в ее развитии. 

Цель исследования – провести анализ 
авторских точек зрения по трактовке реаль-
ного сектора экономики, выделить его ос-
новные функции и тенденции на современ-
ном этапе развития. 

Этимология слова «реальный» восходит 
к латинскому «res», означающему «вещь», 
«предмет», «дело». Действительность, под-
линность, истинность вещи, предмета или 
события отражает и английское прилага-
тельное «real» [2]. В словаре русского языка 
Ожегова он трактуется как практический, 
исходящий из понимания и учета подлин-
ных условий действительности [3], т.е. ма-
териальности, конкретности и наглядности. 
В Экономической энциклопедии, «реальный 
сектор» включает в себя промышленное 
производство, состоящее из предприятий 
добывающей и перерабатывающих отрас-
лей промышленности, сельское хозяйство, 
сферу оказания промышленных, бытовых 
и прочих услуг» [4]. 

Таким образом, только на основе лекси-
ческого значения «реальный сектор эконо-
мики», допустимо признать существование 
нереального, невидимого, неощутимого сек-
тора, в котором воспроизводятся исключи-
тельно мнимые, виртуальные процессы [5].

Теоретико-методологические подходы 
к определению понятия «реальный сектор 
экономики», выделяемые исследователями, 
также отмечены противоречивостью и како-
фонией экономических взглядов.

Рассмотрим основные подходы к анали-
зу реального сектора экономики, выделим 
важнейших его представителей и просле-
дим течение их исследовательской мысли, 
не отражая достоинства и недостатки каж-
дой экономической модели.

Марксистский подход. Данное течение 
выражает идеи о том, что реальный сектор 
экономики должен включать в себя не толь-
ко материальное производство. Он охваты-
вает также торговлю и часть финансового 
сектора, представленного посреднической 
деятельностью банков и страховых ком-
паний, которые вносят свой вклад в ВВП. 
Представителями данной школы являются 
К. Маркс, Ф. Кенэ, В. Леонтьев, В. Черко-
вец [6,7]. 

В «Капитале» К. Маркса вопрос о реаль-
ном и финансовом секторах и их соотноше-
нии и взаимодействии в прямой постановке 
в целом не возникал. Предмет «Капитала» – 
определенные общественно-производствен-
ные, а именно товарно-капиталистические 
отношения. Применяя подход Маркса к со-
временной рыночной экономике, в рубрику 
действительного (реального) капитала мож-
но отнести и производительный (занятый 
в производстве), и торговый, и банковский 
капиталы [8]. Многие исследователи счита-
ют, что методологический потенциал Марк-
са не исчерпан, и, следовательно, он и сегод-
ня сохраняет свое познавательное, а также 
идеологическое значение, и может быть ору-
дием познания и преобразования современ-
ной действительности [9].

Марксистских взглядов придерживается 
и нобелевский лауреат В. Леонтьев, разра-
ботавший знаменитую таблицу «затраты – 
выпуск» [10]. Таблицы «затраты-выпуск» 
как составная часть системы националь-
ных счетов соответствуют концепции СНС 
2008 и представляют собой интегрирован-
ную систему макроэкономических показа-
телей, всесторонне характеризующих струк-
туру экономики в детализированном разрезе 
отраслей и продуктов. Информационной ос-
новой построения базовых таблиц являются 
данные текущих статистических наблюде-
ний Росстата, статистические и администра-
тивные данные ФТС России, Федерального 
казначейства, Банка России, а также данные 
федерального статистического наблюдения 
за затратами на производство и продажу 
продукции (товаров, работ, услуг). Данный 
метод позволяет изучать взаимозависимость 
между различными отраслями экономики 
и осуществлять прогнозирование экономи-
ческого развития страны.

Доктор экономических наук, профессор, 
заслуженный деятель науки Черковец В.Н. 
также включает в реальный сектор эконо-
мики, помимо материального производства 
и сферу нематериальных услуг. С теоретиче-
ской точки зрения он опирается на критерий 
участия в создании ВВП [11, 12]. Однако ав-
тор считает, что современная система изме-
рений (СНС) социально-экономических про-
цессов несовершенна и что участники рынка 
и правительства не ориентируются на анализ 
наиболее адекватных показателей. [13].

Маржиналистско-монетаристский 
подход. В этом подходе «реальной» эконо-
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мике противопоставляется «виртуальная», 
которая реализуется не посредством де-
нежного обмена, а бартерным путем, на-
личие же стоимости выводится из оплачи-
ваемой цены. Подобная смена парадигмы 
экономической теории заключалась в лик-
видации приоритета сферы производства, 
характерного для экономического анализа 
классиков и была обусловлена бурным раз-
витием промышленности и прикладных 
наук. Происходящие перемены прикладно-
го характера обусловливают необходимость 
дальнейшего развития, расширения и совер-
шенствования теоретико-методологической 
базы в области взаимодействия реального 
и банковского секторов экономики [14]. 
Представителями данного взгляда являют-
ся такие исследователи как К. Гедди, Б. Ай-
скес, А. Илларионов [15].

Принципы неоклассического синтеза. 
Современная неоклассическая политиче-
ская экономия взяла на вооружение маржи-
налистскую методологию и теорию предель-
ной полезности, на которых и построена 
СНС (система показателей экономического 
развития и социального прогресса) с ее глав-
ной категорией ВВП [16]. Они ищут прели-
минарии между капиталистической формой 
хозяйствования во имя максимизации при-
были с ориентацией на ВВП и на рост благо-
состояния людей. Такую форму хозяйство-
вания поддерживают такие экономисты как 
А. Маршалл, А. Пигу, Т. Шульц, один из наи-
более необычных и оригинальных экономи-
стов современности, лауреат Нобелевской 
премии Г. Беккер, а так же один из наиболее 
влиятельных представителей этого направ-
ления нобелевский лауреат по экономике 
Дж. Стиглиц [17]. Среди наиболее серьез-
ных просчетов государственной политики 
Стиглиц выделяет недостаточное внимание 
к финансированию фундаментальной науки, 
новых технологий и инженерного образова-
ния, как главных источников экономическо-
го роста [18].

Проводя сравнительную характеристи-
ку теоретических подходов к определению 
понятия «реальный сектор экономики», ав-
торы выделяют как минимум два направле-
ния экономической модели: классический 
и современный подходы. Традиционный – 
гипотеза приоритета реального сектора над 
финансовым сектором и наличие процес-
са сближения, схождения и компромиссов 
между ними. И модернистский – гипотеза 

приоритета финансового сектора над ре-
альным и расхождение, разветвление меж-
ду ними [19]. 

Мы считаем, что существенным по-
казателем отнесения макроэкономических 
отраслей к реальному сектору экономики 
является соблюдение реализации принципа 
участия в производстве ВВП.

Наиболее конкретно, кратко и емко, 
на наш взгляд, дает определение реальному 
сектору экономики Финансово-кредитный 
энциклопедический словарь, выпущенный 
при участии Гильдии финансистов, авторы 
статей которого являются видные россий-
ские ученые и практики: «Реальный сектор 
экономики – сектор, в котором создается 
валовой внутренний продукт» [20]. Благо-
даря этому определению, реальный сектор 
экономики, в условиях новых экономиче-
ских тенденций и явлений многоотраслевой 
экономики, будет иметь возможность посто-
янно развиваться, расширяться, становиться 
более экспансионным, тем самым, сглажи-
вая разногласия мнений исследователей на-
учной мысли. 

Однако, стоит отметить, что есть авто-
ры, которые считают что участие в создании 
ВВП в конечном счете не определяет при-
надлежность к реальному сектору экономи-
ки. Они высказывают мнение, что критери-
ем отнесения того или иного сектора к ре-
альной экономике является производство 
и потребление общественно востребован-
ных товаров и услуг [21]. 

В настоящее время современная эконо-
мическая система не похожа на экономику 
времен К. Маркса. На данном этапе, она пе-
реживает значительные структурные сдви-
ги, которые выражаются в уменьшении доли 
материального производства и увеличении 
темпа роста финансовых и нефинансовых 
услуг [22, С. 153–156]. 

Обеспечение устойчивого развития от-
раслей реального и финансового секторов 
как стратегическая задача рассматривается 
во всех важных правительственных доку-
ментах. Повышение эффективности россий-
ской экономики требует более детального 
анализа экономических отношений и вза-
имосвязей, сложившихся между реальным 
и финансовым секторами экономики на те-
кущем этапе. Финансовый сектор – это сред-
ство для повышения эффективности эконо-
мики, не цель сама по себе [13, С.21]. От-
сюда перед экономической политикой стоят 
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вопросы разработки активной промышлен-
ной стратегии и переориентации банковско-
го сектора на решение задач, отвечающим 
потребностям реального сектора экономики, 
что послужит сбалансированному взаимо-
действию и достижению устойчивого эко-
номического роста.

Сегодня низкая эффективность банков-
ского сектора может являться одной из при-
чин низких темпов экономического развития 
и не соответствовать специфике рыночных 
отношений, так как реальный сектор играет 
определяющую роль в экономике страны. 
Он необходим для воспроизводства обще-
ственного капитала, поддержания полити-
ческой и экономической безопасности стра-
ны, а также обеспечения полной занято-
сти населения.

В настоящий момент в структуре ре-
ального сектора экономики происходят 
глубокие преобразования. В результате на-
учно – технической революции и роста про-
изводительности труда резко изменилось со-
отношение в нем между отраслями матери-
ального производства и сферой услуг. Сфера 
услуг включает в себя все виды коммерче-
ских и некоммерческих услуг, оказываемых 
предприятиями, организациями, а также 
физическими лицами. Остальными частями 
экономики принято считать производство, 
куда относят промышленность и сельское 
хозяйство. 

В сферу услуг входят: сфера обслужи-
вания (услуги инфраструктуры производ-
ственной и обслуживающей сфер эконо-
мики); социальная сфера (услуги непро-
изводственной и юридическо-финансовой 
сферы экономики) [23]. Центральное место 
здесь занимают услуги социальной сферы – 
здравоохранение, образование, социальная 
помощь [24,25]. В индустриально разви-
тых странах доля занятых в сфере услуг 
почти в два раза превышает эту долю в от-

раслях материального производства, состав-
ляя более двух третей общей численности 
занятых. К концу первого десятилетия 
XXI в. доля услуг в мировом ВВП достигла 
70%, в ВВП развивающихся стран – превы-
сила 50%; в хозяйстве развитых странах этот 
сектор занимает доминирующие позиции, 
составляя 72–75% ВВП [26]. Сектор услуг 
вносит решающий вклад в такие ключевые 
параметры, как рост производства, занято-
сти, эффективности и конкурентоспособ-
ности, человеческого потенциала, уровня 
и качества жизни. Отсюда в научном мире 
меняется само понимание реального секто-
ра экономики. 

В большинстве источников в сферу ус-
луг включается торговля (под названием 
торговые услуги), которые относятся к ус-
лугам сферы обслуживания. Той же точки 
зрения придерживается ВАК – диссертации, 
посвященные исследованиям торговли, их 
относят к специальности 08.00.05 по на-
правлению «Сфера услуг» [27]. 

Отрасли услуг динамично и в многооб-
разных формах интегрируются в экономику 
знания, высокими темпами растут расходы 
на научные исследования и разработки 
(ИР) технологий [16]. Спектр услуг дина-
мично расширяется и занимает все боль-
шее место в производстве ВВП реального 
сектора экономики. Особенно это заметно 
в связи с информатизацией экономики, где 
появляются новые отрасли производства, 
включающие в себя виртуальную реаль-
ность в сетях коммуникаций, отсутствием 
пространственных и временных ограни-
чений, расширением связей участников 
рынка [28]. Поэтому вопрос, связанный 
с развитием информационной экономики 
и новыми типами организаций, которые 
формируются и развиваются в недрах ре-
ального сектора экономики остается в на-
учных кругах дискуссионным [29]. 

Работа выполнена в рамках государственного задания НИОКТР «Реальный сектор 
экономики северных регионов России: проблемы и перспективы развития. Интернет-
номер / Регистрационный номер 122031500421-1, НИР-2022-2024 гг.
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