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В современных условиях финансовая устойчивость играет ключевое значение в деятельности ком-
мерческих банков, позволяя осваивать и использовать новые возможности для их роста, что повышает их 
конкурентоспособность среди других кредитных институтов. Финансовая устойчивость коммерческих 
банков выступает одним из триггеров развития национальной экономики. Современные регуляторные 
нормативы и меры денежных властей направлены как на достижение финансовой устойчивости нацио-
нальных кредитных организаций, так и на экспоненциальный рост совокупных показателей их функцио-
нирования. Поэтому систематизация методических подходов к оценке финансовой устойчивости банков 
является весьма значимым для обеспечения их стабильного функционирования и определения страте-
гических приоритетов. Цель работы – развитие методических подходов к оценке финансовой устойчи-
вости коммерческого банка. Авторами был использован системный подход, позволяющий на основе 
системы показателей проводить исследование финансовой устойчивости конкретной кредитной органи-
зации. В статье сделан вывод о том, что применение комбинированных подходов к оценке финансовой 
устойчивости позволяет оценить возможности банка противостоять оттоку денежных средств клиентов 
и определить его надежность на рынке. Полученные результаты могут использоваться отечественными 
коммерческими банками при оценке собственной финансовой устойчивости.
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In modern conditions, financial stability plays a key role in the activities of commercial banks, allowing 

them to explore and use new opportunities for their growth, which increases their competitiveness among 
other credit institutions. The financial stability of commercial banks is one of the triggers for the devel-
opment of the national economy. Modern regulatory standards and measures of monetary authorities are 
aimed both at achieving the financial stability of national credit institutions and at exponential growth in the 
aggregate indicators of their functioning. Therefore, systematization and improvement of methodological 
approaches to assessing the financial stability of banks is very important for ensuring their stable functioning 
and determining strategic priorities. The purpose of the work is to develop methodological approaches to 
assessing the financial stability of a commercial bank. The authors used a systematic approach that allows, 
based on a system of indicators, to conduct a study of the financial stability of a specific credit organization. 
The article concludes that the use of combined approaches to assessing financial stability makes it possible 
to assess the bank’s ability to resist the outflow of customer funds and determine its reliability in the market. 
The results obtained can be used by domestic commercial banks when assessing their own financial stability.
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Введение
Неотъемлемым условием функциони-

рования банковского сектора является его 
финансовая стабильность. Важнейшим 
требованием обеспечения финансовой ста-
бильности банковской системы является 
финансовая устойчивость отдельной кре-
дитной организации. Финансово устойчи-
вый банк отличается своим конкурентным 
преимуществом по сравнению с другими 
кредитными институтами, что повышает 
его возможности к привлечению ресурсов 
на финансовом рынке и доминированию 
в банковском секторе. Финансовая устой-
чивость выступает в качестве качествен-
ной характеристики деятельности ком-
мерческого банка, поэтому одной из его 
ключевых задач является применение обо-
снованной методики оценки финансовой 
устойчивости. 

Целью исследования является развитие 
методических подходов к оценке финансо-
вой устойчивости коммерческого банка.

Материал и методы исследования
Теоретической и методологической ос-

новой исследования послужили норматив-
но-правовые документы, а также публика-
ции отечественных и зарубежных ученых, 
посвященные вопросам оценки финансовой 
устойчивости коммерческих банков. 

При проведении исследования использо-
вался метод системного подхода.

Результаты исследования  
и их обсуждение

В экономической науке существуют 
различные классификационные группы 
методов оценки финансовой устойчивости 
коммерческого банка (далее – ФУ КБ). Так, 
по назначению оценки выделяют комплекс-
ную оценку ФУ КБ, где в качестве объек-
та исследования выступает совокупность 
качественных характеристик финансового 
состояния коммерческого банка. При таком 
подходе ключевыми показателями высту-
пают уровень доходности, достаточность 
капитала, качество активов, состояние лик-
видности, эффективность управления. Ком-
плексная оценка рисков финансовой устой-
чивости подразумевает оценку степени 
подверженности коммерческого банка воз-
можным рискам (кредитному, валютному, 
ликвидности и др.) и используется, к при-
меру, в методике CAMELS.

По принципу формирования сводной 
оценки ФУ КБ выделяют три подхода. Рей-
тинговый подход основывается на присвое-
ние финансовой устойчивости определенно-
го числового значения, рейтинга, на основа-
нии учета финансовых показателей деятель-
ности коммерческого банка. 

Рис. 1. Классификация методов оценки ФУ КБ
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Экспертный подход подразумевает при-
своение рейтинга финансовой устойчивости 
на основе исследований аналитика, учиты-
вающего существенные тенденции и факты 
в деятельности. Смешанный подход учиты-
вает факторы, негативно влияющие на фи-
нансовую устойчивость и результаты балль-
ной оценки, на основе чего принимается ре-
шение об оценке финансовой устойчивости.

По способу изучения методы оценки 
ФУ КБ делятся на статистические, специ-
ализирующиеся на программных продуктах 
по сбору данных и расчету показателей, обе-
спечивающих оперативную оценку финан-
совой устойчивости банка, а также на ана-
литические, основанные на исследование 
данных аналитического и статистического 
учета банковской деятельности.

По степени прозрачности открытые ме-
тоды подразумевают публикацию собствен-
ных методик оценки финансовой устойчи-
вости, закрытые – отсутствие публикаций.

При сочетании различных методов оцен-
ки существует возможность создания новых 
методик оценки ФУ КБ. При этом могут ис-
пользоваться как упрощенные, так и более 
сложные методы оценки. Упрощенные ме-
тодики позволяют получить информацию 
о финансовом состоянии коммерческого 
банка в короткие сроки по нескольким кри-

териям, однако такая информация может 
считаться недостоверной и неполной. Более 
сложные методики оценки обычно исполь-
зуют сами коммерческие банки при оценке 
собственной финансовой устойчивости, что 
связано с необходимостью анализа боль-
шого количества показателей, находящихся 
в свободном доступе для банка (рис. 1).

Следует отметить две, наиболее часто вы-
деляемые в финансовой литературе, крупные 
группы методик оценки ФУ КБ: отечествен-
ные и зарубежные. В свою очередь отече-
ственные методики, применяемые для оцен-
ки финансовой устойчивости коммерческого 
банка можно подразделить на такие основ-
ные подгруппы, как методика Банка России, 
действующая на основании [1] и по оценке 
экономического положения банков, на основе 
которой их относят к одной из пяти класси-
фикационных групп [2], а также так называ-
емые авторские методики (например, методи-
ки Гиляровской Л.Т. и Паневиной С.Н., Ива-
нова В.В., Кромонова В.С.). Гиляровская Л.Т. 
и Паневина С.Н. предлагают осуществлять 
комплементарный анализ ФУ КБ, включа-
ющий комплексную систему показателей 
по оценке излишка источников собственных 
средств, независимости (автономности), фи-
нансовой устойчивости, работающих акти-
вов, привлеченных денежных вкладов [3]. 

Рис. 2. Типы финансовой устойчивости банка
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Таблица 1 
Финансовые коэффициенты оценки ФУ КБ по методике Кромонова В.С. [4]

Коэффициент Формула расчета Оптимальное 
значение

Генеральный коэффициент надежности 
(К1)

Собственный капитал / Работающие активы 1,00

Коэффициент мгновенной ликвидности 
(К2)

Ликвидные активы / Депозиты 0,8

Кросс-коэффициент (К3) Суммарные обязательства / Работающие активы 3,00
Генеральный коэффициент ликвидности 
(К4)

Ликвидные активы + Защищенный капитал / 
Суммарные обязательства 1,00

Коэффициент защищенности активов 
(К5)

Защищенный капитал / Сумма активов 0,5

Коэффициент фондовой капитализации 
прибыли (К6)

Собственный капитал / Уставный капитал 3,00

Заключительный этап оценки предпо-
лагает сравнение текущих показателей бан-
ковской деятельности с допустимыми зна-
чениями и в принятии решения о ФУ КБ, 
основанного на экспертном мнении с учетом 
комплементарной оценки финансового со-
стояния банка. 

Иванов В.В. для оценки ФУ КБ исполь-
зует экспресс-методику, включающую не-
сколько этапов: определение цели анализа; 
сбор информации из различных источников 
и по различным категориям; информаци-
онная обработка данных; экспресс-анализ. 
Реализация последнего этапа предполагает 
три стадии: подготовительную, расчетную, 
аналитическую. Первая стадия подразуме-
вает подготовку всей отчетности к анализу, 
то есть оценку правильности и достоверно-
сти информации, структуризацию аналити-
ческих таблиц и нормативных показателей. 
На расчетной стадии выбирается нужное 
количество аналитических таблиц, подхо-
дящий метод анализа и проводятся расчеты 
на основе ряда коэффициентов [5]. Анали-
тическая стадия включает сравнение полу-
ченных значений финансовой деятельности 
коммерческого банка с допустимыми значе-
ниями и на основе полученных результатов 
формулируется вывод о ФУ КБ (рис. 2).

Еще одной авторской методикой, 
на которую стоит обратить внимание, явля-
ется методика оценки ФУ КБ, разработанная 
Кромоновым В.С. Данная методика заклю-
чается в выявлении рейтинга банка на ос-
нове расчета следующих коэффициентов 
(таблица 1).

При достижении банком оптимальных 
значений коэффициентов, предложенных 
Кромоновым, коммерческий банк будет счи-

таться оптимально устойчивым. Для оценки 
ФУ КБ коэффициенты необходимо взвесить 
и просуммировать. В зависимости от значи-
мости коэффициентов автор методики пред-
лагает следующий порядок расчета:

N = 45Ф (К1) + 20Ф (К2) + 10Ф (К3 /3) +

+ 15Ф (К4) + 5Ф (К6 /3),

где 
Ф(Х) = А × F (Х; 0,5; 0,2) + 

+ (1 – А) × ln((1 + Х)/20) × 20,5;
Х – значение нормированного коэффи-

циента;
F (Х; 0,5; 0,2) – функция нормального рас-

пределения со средним 0,5 и дисперсией 0,2;
А – параметр, оказывающий влияние на  

все значения компонентов функции (опти-
мальное значение ≥ 0,6).

Итоговый показатель ФУ КБ рассчиты-
вается на основе полученных коэффици-
ентов, которые сначала соотносятся с оп-
тимальными значениями, а затем сумми-
руются с определенным весом. Чем ближе 
значение итогового показателя к оптималь-
ному индексу надежности, тем устойчивее 
исследуемый коммерческий банк, при этом 
Кромонов В.С. считает, что максимальная 
величина индекса надежности – 100%.

Следует отметить, что методика В.С. Кро-
монова является достаточно распространен-
ной при оценке финансовой устойчивости 
коммерческого банка, что объясняется ря-
дом положений:

– открытость и достоверность, что про-
является в доступности данных о деятель-
ности коммерческого банка, отсутствии 
ограничений при проведении оценки финан-
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совой устойчивости, использовании инфор-
мации, предоставляемой коммерческими 
банками и Банком России;

– простота расчета установленных коэф-
фициентов, что можно назвать одним из ос-
новополагающих факторов при выборе ме-
тодики, – формулы расчета коэффициентов 
в целом включают определение отношения 
двух анализируемых показателей, значения 
которых содержатся в финансовой отчетно-
сти коммерческого банка;

– логическая стройность проявляется 
в организованности проведения оценки, по-
этапном расчете коэффициентов с целью 
определения итогового показателя;

– фундаментальность, проявляется в  
том, что методику В. С. Кромонова можно 
считать основной базой при проведении 
оценки финансовой устойчивости коммер-
ческого банка;

– постоянное совершенствование харак-
теризуется возможностью развития мето-
дики с целью ее адаптации к современным 
условиям и специфическим особенностям 
конкретного банка.

К недостаткам следует отнести: отсут-
ствие обоснованной аргументации выбора 
представленных показателей, не принятие 
во внимание доходности банка и факторов 
ФУ КБ.

Еще одной составляющей отечествен-
ных методических подходов являются мето-
дики оценки рейтинговых агентств. Данные 
методики чаще всего включают в себя раз-
личные количественные и качественные по-
казатели оценки. Так, аналитический центр 
финансовой информации (АЦФИ) исполь-
зует два метода для ранжирования банков. 
Согласно первому методу оценка надеж-
ности коммерческого банка производится 

на основе показателей качества управления, 
ликвидности, качества и стоимости активов, 
достаточности капитала, управления и сба-
лансированности активных и пассивных 
банковских операций. При этом ключевое 
место в методике отводится расчету част-
ных показателей: качество активов, уровень 
управления, ликвидная позиция и качество 
поступлений. Вторая методика АЦФИ пред-
полагает группировку банковских данных: 
анализ деятельности банка, общие сведения, 
политика банка по развитию, клиентская 
база и сервис, техническое обеспечение, 
публичные выступления и характеристика 
владельцев банка. Для каждой группы раз-
рабатывается собственный индекс, из взве-
шенной суммы которых формируется ито-
говое значение надежности банка. Главным 
недостатком данных методов является необ-
ходимость использования мощного аппара-
та по сбору информации, что подразумевает 
большие издержки.

Рейтинговое агентство «Эксперт РА» 
проводит сравнительный рейтинг в два эта-
па: сравнение банков в по системе надеж-
ность-прибыльность и проведение гори-
зонтального анализа расчетных значений 
прибыльности и надежности. Основным 
недостатком данной методики является от-
сутствие учета качественных показателей. 

Что касается зарубежных методик оцен-
ки ФУ КБ, то одной из наиболее распростра-
ненных методик оценки является рейтинго-
вая система CAMELS (таблица 2).

Методику CAMELS можно считать эф-
фективной в связи с возможностью опреде-
ления степени банкротства банка и оценки 
различных аспектов банковской деятельно-
сти. Основным недостатком данной методи-
ки является субъективный характер оценки.

Таблица 2 
Комплексная оценка по методике CAMELS [7]

Рейтинг Ранг Оценка уровня Значение анализа

1 1,0-1,4 Сильный Не требуется дополнительный контроль, высокий уро-
вень надежности по всем аспектам

2 1,6-2,4 Удовлетворительный Ограниченный контроль, надежность с корректируе-
мыми недостатками

3 2,6-3,4 Достаточный Повышенный контроль, наличие недостатков, требу-
ющих реакции

4 3,6-4,4
Предельно допустимый Усиленный контроль, повышенная чувствительность 

при отсутствии мер по повышению жизнедеятельно-
сти банка

5 4,6-5,0 Неудовлетворительный Постоянный контроль, высокий риск банкротства
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Еще одной зарубежной рейтинговой 
методикой является французская система 
оценка ORAP. Данная методика объединя-
ет 14 показателей, сгруппированных в сле-
дующие блоки: рыночный риск, доходы, 
балансовая и внебалансовая деятельность, 
пруденциальные коэффициенты и каче-
ственные критерии [6]. Банком Италии при-
меняется система PATROL, целью которой 
является проведение дистанционного ана-
лиза банковской деятельности для выявле-
ния банков, нуждающихся дополнительно 
в выездной проверке. В данном случае про-
водится расчет доходности, ликвидности, 
достаточности капитала, кредитов и каче-
ства управления.

Следующая группа методов – это стати-
стические методы. Французская методика 
SAAbA включает в себя три модуля диа-
гностики: количественный анализ, который 
выражается в анализе кредитного портфе-
ля банка; качественный анализ акционеров; 
качественный анализ систем управления 
банком, процедур проведения контрольных 
мероприятий и состояния ликвидности. 
По полученной информации проводится 
оценка надежности банка по пятибалль-
ной шкале и вырабатывается диагноз бан-
ка. Методика FIMS включает в себя расчет 

около 30 коэффициентов и оценку текуще-
го состояния банка, а также проведение 
долгосрочной оценки будущего состояния 
банка с определением вероятности провала 
в банковской деятельности в течении двух, 
трех лет [8].

К методикам коэффициентного анали-
за относится система BAKIS, применяе-
мая в Германии. Коэффициентный анализ 
по данной методологии основан на анализе 
трех ключевых рисков банковской деятель-
ности: кредитного, ликвидности и рыночно-
го. При данной методике проводится расчет 
47 коэффициентов, что признается трудоем-
ким при проведении оценки.

Заключение
Проведенное исследование показало, 

что систематизация методических подходов 
к оценке финансовой устойчивости является 
весьма значимым для обеспечения стабиль-
ного функционирования банков на финан-
совом рынке. Также следует отметить от-
сутствие единой методики оценки ФУ КБ. 
Поэтому применение комбинированных 
подходов к оценке финансовой устойчиво-
сти позволяет оценить возможности банка 
противостоять оттоку денежных средств 
клиентов и определить его надежность.
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