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В статье рассматриваются динамика ВВП РФ, а также совокупного водозабора РФ за период 
с 2020 г. по 2022 г., рассчитывается удельная водоёмкость. Установлено превышение темпов ро-
ста потребления водных ресурсов над аналогичным показателем ВВП РФ. Подобная тенденция 
обусловила постепенное увеличение водоёмкости экономики РФ с 0,69 м3/тыс. руб. в 2020 г. до  
0,71 м3/тыс. руб. в 2022 г. (+0,02 м3/тыс. руб., 2,6 %). В целях повышения эффективности использова-
ния водных ресурсов и усиления конкурентоспособности российской экономики, авторами обоснова-
но формирование дифференцированных ставок водного налога, стимулирующих водопользователей 
к сокращению потерь воды при транспортировке. Аналогичный подход применим в сфере государ-
ственного регулирования ценообразования (тарифов) на водные ресурсы для хозяйственного и пи-
тьевого водоснабжения. В целях создания условий для долгосрочных инвестиций в модернизацию 
сетей водоснабжения и водоотведения, строительства очистных сооружений, необходимо отказаться 
от ежегодного пересмотра регулируемых государством цен (тарифов) на водные ресурсы в пользу 
трёхлетнего периода, синхронизированного с аналогичным циклом бюджетного планирования РФ. 
Результаты исследования могут использоваться федеральными и региональными органами госвласти 
при регулировании водохозяйственной деятельности. 
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The article examines the dynamics of the RF GDP, as well as the total water intake of the RF for the 
period from 2020 to 2022, and calculates the specific water capacity. It was established that the growth rate of 
water resources consumption exceeded the similar indicator of the GDP. This trend led to a gradual increase 
in the water capacity of the Russian economy from 0.69 m3 / thousand rubles in 2020 to 0.71 m3 / thousand 
rubles in 2022 (+ 0.02 m3 / thousand rubles, 2.6%). In order to improve the efficiency of water resources 
use and enhance the competitiveness of the Russian economy, the authors substantiate the formation of dif-
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ferentiated water tax rates that stimulate water users to reduce water losses during transportation. A similar 
approach is applicable in the sphere of state regulation of pricing (tariffs) for water resources for domestic 
and drinking water supply. In order to create conditions for long-term investments in the modernization of 
water supply and sanitation networks, construction of treatment facilities, it is necessary to abandon the 
annual revision of state-regulated prices (tariffs) for water resources in favor of a three-year period synchro-
nized with a similar cycle of budget planning of the RF. The results of the study can be used by federal and 
regional government bodies in regulating water management activities.

Введение
Эффективное использование ресурсов 

является одним из важнейших факторов 
конкурентоспособности экономической 
системы на микро-, мезо- и макроуровнях. 
С учётом данного обстоятельства, актуаль-
ными являются исследования, касающие-
ся научной интерпретации эффективности 
эксплуатации экономикой РФ водоресурс-
ного потенциала нашей страны, в том числе 
в контексте конкурентоспособности. До-
полнительным аргументом, подтверждаю-
щим актуальность, научно-практическую 
значимость и своевременность подобной 
тематики научных исследований, является 
развивающаяся в настоящее время струк-
турная трансформация российской эконо-
мики, детерминируемая, в том числе, от-
раслевой практикой использования водных 
ресурсов, а также санкционным воздей-
ствием со стороны недружественных госу-
дарств. С учётом указанных обстоятельств, 
выявление основных тенденций и факторов 
водопользования позволяет сформировать 
научную основу приятия управленческих, 
административных решений касающихся 
усиления конкурентоспособности экономик 
РФ за счёт повышения эффективности ис-
пользования водоресурсных благ. 

Материалы и методы исследования
Информационную база настоящей ста-

тьи сформирована данными Росстата, Мин-
природы РФ, касающимися ВВП и исполь-
зования водных ресурсов. Применение мето-
дов анализа, синтеза, дедукции, эконометри-
ческого инструментария позволило обеспе-
чить достоверность итоговых результатов 
и обоснованность выводов исследования. 

Результаты исследования  
и их обсуждение

Исследование вопросов организации во-
дохозяйственной деятельности на микро-, 
мезо-, макроуровнях, научный поиск путей 
наиболее эффективного использования во-
дных ресурсов осуществляется российски-
ми учёными-экономистами. 

В трудах Тарановой И.В., Чернова И.В. 
и др. [3] исследованы основные тенденции 
современного российского водопользова-
ния, в том числе макрорегионов, выявлены 
атрибутивные признаки водохозяйственной 
практики РФ. Научная трактовка особен-
ностей управления региональными водны-
ми комплексами, объектами представлена 
в работах Тарасенко В.С., Волковой Н.Е., 
Иванютина Н.М. [4], Костарева С.В., Демеш-
ко В.Н. [2]. Региональный опыт снижения 
водоёмкости анализируют Абраменко И.П., 
Ревунов Р.В., Куприянова С.В. [1]. Призна-
вая вклад уважаемых коллег в исследование 
проблематики эксплуатации водоресурсно-
го потенциала РФ, отметим, что вопросы 
повышения эффективности использования 
водных ресурсов требуют дополнительной 
научной интерпретации. 

Одним из наиболее информативных по-
казателей оценки эксплуатации водоресурс-
ного потенциала является удельная водоём-
кость. Среди преимуществ использования 
данного индикатора необходимо выделить 
возможность накопления массивов данных 
за длительный период, что позволяет анали-
зировать динамику, сопоставимость получа-
емых расчётных результатов в отраслевом, 
региональном разрезах, по видам экономи-
ческой деятельности, а также в сравнении 
с аналогичными показателями других стран; 
точность и проверяемость. 

Методическая основа расчётной форму-
лы показателя удельная водоёмкости ВВП 
РФ сформирована международными доку-
ментами [8], касающимися ESG-отчётности. 
Согласно данного подхода, удельная водо-
ёмкость ВВП представляет собой результат 
отношение суммарного забора воды к вало-
вому внутреннему продукту за определён-
ный период. Подобная интерпретация по-
казателя водоёмкости представляется нам 
наиболее корректной, так как, в отличие 
от подхода, основанного на учёте водных 
ресурсов, использованных непосредственно 
в экономическом обороте (для производства 
товаров и услуг), позволяет учесть потери, 
возникающие при извлечении водных ре-
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сурсов, доставке потребителям, подготовке 
их к использованию в тех случаях, когда это 
необходимо. Мы не разделяем теоретико-
концептуальные воззрения некоторых пред-
ставителей научного сообщества [9], отно-
сящие водные ресурсы к категории даровых 
благ; напротив, исходим из того, что эконо-
мический смысл категории водоёмкости за-
ключается, в том числе, в предоставлении 
пользователям информации для индикации 
конкурентоспособности исследуемой эконо-
мической системы, что подразумевает циф-
ровое выражение объёмов и стоимостном 
эквивалента потерянных водных ресурсов, 
использование которых в экономическом 
обороте уже невозможно. 

C учётом вышеизложенного, выразим 
расчётную формулу показателя водоёмкости 
(Вёмк) ВВП РФ:

Вёмк = ВЗВР(i) / ВВП(i),
где ВЗВР(i) – валовый забор водных ресур-
сов в расчётном (i-м) периоде;

ВВП(i) – валовый внутренний продукт 
РФ в расчётном (i-м) периоде.

Показатели динамики валового вну-
треннего продукта РФ, суммарного водоза-
бора из всех источников, а также результаты 
расчёта показателей водоёмкости россий-
ской экономики с 2020-го по 2022-й годы 
представлены на рисунках 1 [5, 6], 2 [5, 6], 
3 соответственно.  

Рис. 1. Динамика ВВП РФ с 2020 г. по 2022 г. 

Рис. 2. Динамика совокупного водозабора РФ с 2020 г. по 2022 г.
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Рис. 3. Динамика водоёмкости с 2020 г. по 2022 г.

В целях обеспечения корректного срав-
нения полученных результатов, значения по-
казателей ВВП в анализируемом временном 
диапазоне приведены в ценах 2016-го года. 

Согласно представленной выше инфор-
мации, в течение рассматриваемого времен-
ного интервала ВВП РФ увеличился в аб-
солютном выражении на 3056,9 млрд руб., 
в относительном на 3,4 %, совокупный во-
дозабор возрос с 61854,6 млн м3 в 2020 г. 
до 65653,2 млн м3 в 2022 г. (+3798,6 млн м3, 
+6,1 %). Указанные процессы обуслови-
ли постепенное увеличение водоёмкости 
российской экономики за период наблюде-
ния с 0,69 м3/тыс. руб. до 0,71 м3/тыс. руб. 
(+0,02 м3/тыс. руб., 2,6 %).

На момент начала реализации в период 
с 2009 г. по 2020 г. Водной стратегия РФ [7], 
водоёмкость ВВП РФ составляла  2,4 м3/тыс. 
руб. Результатами расчётов установлено зна-
чительное снижение указанного показателя, 
составившего в 2020 г. 0,69 м3/тыс. руб. Сре-
ди факторов, обусловивших достигнутый 
результат, необходимо отметить следующие:

- установление собственников объектов 
гидротехнической инфраструктуры, фор-
мирование соответствующих государствен-
ных реестров;

- реализацию комплекса организацион-
но-экономических и технических меропри-
ятий по сокращению безучётного потре-
бления водных ресурсов (особенно домохо-
зяйствами), что сформировало мотивацию 
домохозяйств к сокращению потерь воды 
в принадлежащих им жилых помещения;

- постепенное распространение форма-
тов государственно-частного партнёрства 

в отраслях водоснабжения и водоотведения 
(особенно в крупных городах), что обусло-
вило увеличение капиталовложений в мо-
дернизацию сетей;

- упорядочивание государственного ре-
гулирования ценообразования на водные ре-
сурсы, выражавшееся в совершенствовании 
механизма водного налога, установлении 
предельных тарифных индексов на услуги 
водоснабжения и водоотведения.

По завершении реализации Водной стра-
тегии в 2020-м году, государственная по-
литика в сфере регулирования отношений 
водопользования стала менее координиро-
ванной. Постепенное сокращение бюджет-
ных ассигнований в модернизацию сетей 
водоснабжения и водоотведения способ-
ствует постепенному увлечению потерь, 
а также росту антропогенной нагрузки 
на водные объекты, что, в свою очередь, 
провоцирует дополнительные издержки, 
обусловленные необходимостью очистки 
водных ресурсов. Вследствие развития по-
добных негативных тенденций, позитив-
ный тренд на снижение водоёмкости ВВП 
РФ сменился на противоположный. За пе-
риод 2020-2022 гг наблюдается постепен-
ное увеличение водоёмкости российской 
экономики, в целом. 

Выводы
В завершение сформулируем следую-

щие основные выводы:
1. По результатам исследования нами 

установлено превышение темпов роста по-
требления водных ресурсов над аналогич-
ным показателем ВВП РФ. Подобная тен-



ВЕСТНИК АЛТАЙСКОЙ АКАДЕМИИ ЭКОНОМИКИ И ПРАВА    № 9   2024288

ЭКОНОМИЧЕСКИЕ  НАУКИ

денция обусловила постепенное увеличение 
водоёмкости экономики РФ с 0,69 м3/тыс. 
руб. в 2020 г. до 0,71 м3/тыс. руб. в 2022 г. 
(+0,02 м3/тыс. руб., 2,6 %).

2. Принятая в 2009 году Водная страте-
гия РФ была реализована сравнительно эф-
фективно; экономика РФ значительно уси-
лила свою конкурентоспособность в части 
использования водоресурсных благ, сокра-
тив показатель удельной водоёмкости более 
чем в три раза. Однако в последние годы на-
метилась негативная тенденция постепенно-
го увеличения водоёмкоси и, соответствен-
но, ухудшения конкурентоспособности рос-
сийской экономики. В связи со сказанным, 
представляется необходимым реализация 
комплекса административно-правовых, 
технико-технологических, организацион-
но-экономических мер, позволяющих, во-
первых, стабилизировать водоёмкость ВВП 
РФ, во-вторых, сформировать предпосылки 
для снижения данного показателя. Практи-
ческая реализация вышеуказанных предло-
жений подразумевает обеспечение коорди-
нации усилий федерального, регионального, 
муниципального уровней управления. Со-
гласно научной точке зрения авторов, необ-
ходима безотлагательная разработка новой 
водной стратегии на средне- и долгосрочную 
перспективу, формирующей конкретные це-
левые ориентиры государственной водной 
политики, механизмы её реализации, сферы 
ответственности различных уровней власти. 

3. Кроме того, необходима осуществле-
ние мероприятий по формированию ин-
струментов экономической мотивации во-
допользователей к более эффективному ис-
пользованию водных ресурсов. В частности, 
целесообразным представляется формиро-
вание дифференцированных ставок водного 
налога, стимулирующих водопользователей 
к сокращению потерь воды при транспор-
тировке. Аналогичный подход применим 
в сфере государственного регулирования 
ценообразования (тарифов) на водные ре-
сурсы для хозяйственного и питьевого во-

доснабжения. В целях создания условий для 
долгосрочных инвестиций в модернизацию 
сетей водоснабжения и водоотведения, стро-
ительства очистных сооружений, необходи-
мо отказаться от ежегодного пересмотра 
регулируемых государством цен (тарифов) 
на водные ресурсы в пользу трёхлетнего пе-
риода, синхронизированного с аналогичным 
циклом бюджетного планирования РФ. 

4. С учётом разнообразия регионов РФ 
по природно-климатическим, социально-
экономическим и др. условиям, необходимо 
совершенствование механизмов управления 
водохозяйственной деятельностью за счёт 
создания более гибкой системы принятия 
решений, позволяющей учитывать регио-
нальные и муниципальные особенности во-
дохозяйственной деятельности, различный 
уровень обеспеченности водоресурсными 
благами и др. факторы, а также оператив-
но реагирующей на изменения экономиче-
ских, природных условий. На первом этапе 
инструментами подобного совершенствова-
ния, по нашему мнению, является норматив-
ное закрепление полномочий муниципали-
тетов по формированию межмуниципаль-
ных органов управления водными объекта-
ми, находящимися в границах нескольких 
муниципалитетов. В случае положительной 
апробации подобного инструментария, ин-
дикаторами которой является снижение ан-
тропогенного воздействия на водные объ-
екты, сокращение потерь водных ресурсов 
указанный формат организации управления 
водопользованием целесообразно распро-
странить на региональный уровень. 

Прогнозируемый эффект для экономи-
ческой системы РФ вследствие практиче-
ской реализации обоснованных выше пред-
ложений, заключается в интенсификации 
эксплуатации водоресурсного потенциала, 
снижении негативных социальных, экологи-
ческих, экономических последствий несба-
лансированной водохозяйственной деятель-
ности, а также усилением конкурентоспо-
собности российской экономики. 
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